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CLICTIVISMO

«El vértigo de los tiempos modernos nos obliga a adaptarnos a
nuevas formas de lenguaje y a conocer neologismos
m4s 0 menos oportunos que empiezan
a pulular por los medios de comunicacion
hasta aduefiarse del habla comuny

1vértigo de los tiempos

modernos nos obliga a

adaptarnos a nuevas

formas de lenguaje vy,
en consecuencia, a conocer neo-
logismos, mas o menos oportu-
nos, que empiezan a pulular por
los medios de comunicacion has-
ta aduefarse del habla comun.
Esto es normal, al fin y al cabo la
lengua es un 6rgano vivo que se
nutre del uso entre las gentes.
Como consecuencia del progreso
tecnologico, muy especialmente
en lo relacionado con eso que da-
mos en llamar las tecnologias de
la informacion y de la comunica-
cion, muchas de esas palabras (o
palabros) que surgen estan direc-
tamente relacionadas con los
usos informaticos o tecnologi-
cos. De este modo descubro el
vocablo «clictivismoy, aunque
no creo que la Real Academia
haya avalado esta voz. Se trata,
segun creo, del activismo en las
redes sociales, supongo que a
base de marcar «me gustay. Por
cierto, tengo entendido que la
escasa respuesta con pulgares
mirando al cielo llega a provocar
traumas, sobre todo en adoles-
centes. (;Sabe alguien hasta
cuando, hogano, se es adolescen-
te?).

De modo que eso de las redes
sociales, que tienen algunas vir-
tudes, puede llegar a convertirse
en obsesioén y, por lo tanto, en ti-
rania. Pero la moda es la moda, y
hoy dia cualquiera con algo de
tiempo puede expresarse libre-
mente en eso que muy acertada-
mente ha denominado Guy Sor-
man como «Galaxia Zucker-
bergy, por el todopoderoso amo
del Facebook. Lo que pasa es
que, como tengo dicho en alguna
parte, cualquier majadero con

un teclado puede decir lo que le
venga en gana, insultar a discre-
cién y mentir sin mesura sin que
nada pase, salvo muy excepcio-
nalmente. Y que conste que soy
de los que creen en la libertad de
expresion, y en el «efecto irra-
diantey de la libertad de infor-
macion (Tribunal Constitucional
dixit). Aunque también defiendo
que los derechos no son ilimita-
dos, claro. Pero no quiero des-
viarme de la cuestién, no es de
eso de lo que quiero hablarles
hoy.

Mi preocupacion viene por
comprobar coémo ese sofisma que
predica la superioridad de la «de-
mocracia participativay frente a
larepresentativa tiende a exten-
derse. De ese modo, obsevamos
cémo, con absoluto desparpajo,
en algunos partidos que hunden
sus raices en el leninismo se me-
san las barbas clamando por una
democracia realy, y buscan el
clamor del asamblearismo para,
después, en el politburd, rendir
los antiguos cultos al lider, al
partido y alalucha de clasesoa
sus sustitutos posmodernos. Y
como extension de ese fenéme-
no de abduccién de las masas en
base a hacerles creer que lo real-
mente democrético es el estado

«No basta con un
whatssap o con publicar
algo en las redes
paradar por cumplida
la comunicacion»

de referéndum perenne, aparece
el uso masivo de las redes socia-
les como modernisimo canal de
extension del rumor.

El rumor, el ¢me han dicho de
buena fuentey, el «lo que yo te
digan, ahora encuentran un fér-
til campo en esas paginas de in-
ternet en las que cualquier espi-
ritu con una minima sensibili-
dad debe trastear con pinzas en
la nariz. Asi, se orquestan cam-
panas para expeler mensajes que
se sabe serdn reforzados con el
suficiente nimero de clics, que
seran reexpedidos para que di-
fundan por doquier, y poco im-
porta la veracidad del contenido.
De lo que se trata es de agitar.
Agitacion y propaganda, ya sa-
ben.

Y esto esun problema, aun-
que, permitanme que insista,
debe prevalecer la libertad de ex-
presion. Pero el bulo no es ni ex-
presion legitima ni informacion.
Ni el insulto forma parte de la
esfera del ejercicio del sentir
ciudadano. Y desde luego, nadie
ha podido demostrar empirica-
mente, antes al contrario, que la
democracia representativa tenga
alternativas mejores. Sorman
manifiesta con buen criterio su
preocupacion al constatar que
«el presidente estadounidense
se pase por alto las instituciones,
que los chalecos amarillos igno-
ren que en Francia hay un Parla-
mento y que las feministas de-
nuncien a lo loco, sin pasar por
la justician. Y remata el ensayis-
ta: «;Gomo vivir civilmente en
sociedad en un mundo sin insti-
tuciones moderadoras?y.

La cuestién no es baladi por-
que representa la tensién entre
los fenémenos populistas o
pseudopopulistas y la razon ex-

Redes sociales, como Facebook, son un iceberg. :: Hoy

perimentada de la representa-
cién de la soberania nacional. E1
transgredir las normas sin empa-
cho y ningunear a los poderes le-
gitimos, frente a la responsabili-
dad y la sensatez.

Es evidente que el fenémeno
tiene una faceta mas liviana,
pero no menos chocante. Veni-
mos empleando los modernisi-
mos medios para eludir el con-
tacto personal. Nos basta con un
whatssap, o como demonios se

escriba, o con publicar algo en
las redes para dar por cumplida
nuestra necesidad de comunicar-
nos. A titulo particular puede pa-
recernos comodo, interesante o
una estupidez. Pero en el ambito
institucional el abuso no condu-
ce aninguna parte: sirve como
aislante y conduce, tarde o tem-
prano, a tomar la acumulacién
de «me gustay por la razon de las
cosas, lo que nos lleva melanco-
licamente a la nada. Me parece.



